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Prezes ,Kutnowskiego Szpitala Samorzadowego” Sp. z o.0. dziatajgc na podstawie § 8 ust.3
Regulaminu przeprowadzenia konkursu ofert w celu zawarcia umoéw na udzielanie $wiadczen zdrowotnych,
po rozpatrzeniu odwotania CYTOPATH SA z siedzibg w todzi, wniesionego od ogtoszonego w dniu 4 lutego
2021 r. rozstrzygnigcia konkursu ofert na udzielanie $wiadczen zdrowotnych w zakresie wykonywania badan
histopatologicznych, cytologicznych, dodatkowych barwien histochemicznych, badan
immunohistochemicznych, badarn amplifikacji genu HER 2 metodg FISH, badan $rédoperacyjnych
i konsultacji specjalistycznych (w uzasadnionych medycznie przypadkach) na rzecz pacjentéw ,Kutnowski
Szpital Samorzadowy” Spétka z 0.0.

oddala odwotanie

Uzasadnienie

W dniu 11 lutego 2021 roku do ,Kutnowskiego Szpitala Samorzgdowego” Sp. z o0.0. wplyneto
odwotanie CYTOPATH SA z siedzibg w todzi od ogtoszonego w dniu 4 lutego 2021 roku rozstrzygniecia
konkursu ofert na udzielanie $wiadczen zdrowotnych w zakresie wykonywania badar histopatologicznych,
cytologicznych, dodatkowych barwienn histochemicznych, badan immunohistochemicznych, badan
amplifikacji genu HER 2 metodg FISH, badarn $roédoperacyjnych ikonsultacji specjalistycznych
(w uzasadnionych medycznie przypadkach) na rzecz pacjentéw ,Kutnowski Szpital Samorzadowy”
Spotka z o.0.
Odwotujacy zarzucit naruszenie zasad uczciwej konkurencji przez ustalenie warunkéw konkursu dajacych
podstawe do twierdzenia, ze zostaly one ustalone dla konkretnego wykonawcy, podczas gdy oferta
odwotujgcego byta korzystnigjsza.
Odwotujgcy zarzucajgc powyzsze, wnidst o uniewaznienie konkursu, jako przeprowadzonego w sposéb
nieobiektywny, z naruszeniem interesu Zamawiajgcego, Wykonawcy, wiasciciela Spétki, a przede wszystkim
finanséw publicznych.

Prezes ,Kutnowskiego Szpitala Samorzadowego” Sp. z 0.0. po rozpatrzeniu przedmiotowego
odwotania stwierdzit, iz nie zastuguje ono na uwzglednienie.

Przedmiotem rozstrzygania przez Prezesa ,Kutnowskiego Szpitala Samorzgdowego” Sp. z 0.0. jest badanie
naruszenia interesu prawnego odwotujgcego sie wskutek naruszenia zasad postepowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej.

Prezes ,KSS" Sp. z o.0. rozstrzygajac miat na wzgledzie kontrole prawidiowosci postepowania, przy
czym przedmiot badania zostat skonkretyzowany do okreslonego podmiotu (odwotujgcego sie) i do
okreslonych czynnosci komisji konkursowe;.

Postepowanie konkursowe nr K/2/20, ogtoszone 4 grudnia 2020 r. zostato uniewaznione, ze wzgledu na fakt,
iz kwota najkorzystniejszej oferty przewyzszata mozliwosci finansowe Spétki w realizowaniu zaméwienia.
Zamawiajgcy przygotowujac przedmiotowe postepowanie przeznaczyt na jego sfinansowanie kwote
589 500,00 zt brutto na okres 24 miesigcy, czyli de facto mniejsza, niz kwota najkorzystniejszej oferty.

Przygotowujgc nowe postepowanie konkursowe nr K/1/21, Udzielajagcy Zamoéwienia z nalezytg starannoscig
oszacowat wartos¢ zamoéwienia, usredniajgc ceny ofert ztozonych w postepowaniu konkursowym nr K/2/20,
na kwote 639 430,00 zt brutto na okres 24 miesigcy. W zwigzku z powyzszym wybrana oferta firmy
DIAGNOSTYKA Consilio Sp. z 0.0. z siedzibg w todzi, miesci sie w szacunkowej kwocie zaméwienia.



Zasada réwnego traktowania $wiadczeniodawcow przejawia sie w stosowaniu takich samych okreslonych
kryteriow oceny ofert do wszystkich swiadczeniodawcéw biorgcych udziat w postepowaniu, jak i wymagan,
jakie muszg by¢ spetnione przez swiadczeniodawcow celem zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej (wyrok Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 27 lutego 2012 r. VI SA/Wa
1854/11).

Wymagania postawione oferentom zaréwno w pierwszym jak i drugim postepowaniu byly takie same.
Udzielajgcy Zamowienia w drugim postepowaniu wprowadzit jedynie dodatkowe kryteria oceny ofert, poza
ceng, takie jak: jako$c i ciggto$é, na podstawie kryteriow wskazanych w art. 148 ust. 1 ustawy z dnia 27
sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz. U. 2020,
poz. 1398 {j.)

Udzielajgcy Zamowienia stoi na stanowisku, ze nie tylko cena, a wiasnie jako$¢ oraz ciggtosé $wiadczonych
ustug powinna decydowac¢ o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Biorac pod uwage fakt, iz jestesmy szpitalem i $wiadczymy ustugi zdrowotne na rzecz pacjentéw, to wiasnie
jakosc¢ i dodwiadczenie w wykonywaniu badan histopatologicznych, odgrywa tu kluczowa role.

Komisja konkursowa w przedmiotowym postepowaniu zastosowata te same kryteria oceny ofert i wymagania
do wszystkich przystgpujacych oferentéw. W zwigzku z tym trudno méwi¢ o nigjednakowym traktowaniu
oferentéw w niniejszym postepowaniu.

Ponadto kryteria oceny ofert oraz wymagania stawiane $wiadczeniodawcom s3g jawne i podmioty majg
mozliwo$¢ zapoznania sie z dokumentami dotyczacymi postepowania konkursowego.

Zatem odwotujgcy miat wiedze zaréwno dotyczaca wymagan postawionych w Szczegdtowych Warunkach
Konkursu oraz Kryteriow oceny ofert, ktérymi bedzie kierowata sie komisja konkursowa przy wyborze oferty.
Co wigcej, odwotujgcy skfadajgc swojg oferte, ztozyt oswiadczenie, iz zapoznat sie z warunkami
szczegotowymi udziatu w przedmiotowym postepowaniu konkursowym (SWK) i nie wnosi do nich zastrzezen
oraz, ze zdobyt konieczne informacje do przygotowania oferty.

Ewentualne zarzuty dotyczace zgodnosci z prawem stawianych wymagan oraz ustalenia kryteriéw oceny
ofert, potencjalni oferenci sg uprawnieni wnosi¢ wytacznie w trybie protestu na te czynnosé Udzielajgcego
Zamowienia (zazwyczaj ucielesniong opublikowaniem Szczegoétowych Warunkow Konkursu). Zgodnie z art.
153 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych w zwigzku z art. 26 ust. 4 ustawy z dnia ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej
(Dz. U. 2020, poz. 295 j.), termin na wniesienie takiego protestu wynosi 7 dni od dnia dokonania zaskarzonej
czynnosci. Skoro zas wnoszacy odwotanie nie zakwestionowat we wiasciwym czasie ustalonych przez
Udzielajgcego Zaméwienia wymagan oraz kryteriow oceny ofert to — z chwilg uptywu terminu skiadania
protestébw — wymagania stawiane oferentom oraz ustalone kryteria oceny ofert staty sie wigzace dla
wszystkich uczestnikéw postepowania, w tym i dla odwotujacego.

Niezaleznie od powyzszego, sformutowane przez Udzielajagcego Zamoéwienia zaréwno wymagania jak
i kryteria oceny ofert byly jasne (jednoznaczne) i zgodne z prawem. O jasnosci wymagan i kryteriéw oceny
ofert przesadza fakt, iz zaden z potencjalnych oferentéw (w tym sam odwotujgcy sie) nie wniost w tym
przedmiocie pytania do Udzielajgcego Zamoéwienia.

Udzielajgcy Zamoéwienia wszystkich oferentéw traktowat w réwny sposéb, w ten sam sposéb dokonujgc
oceny wszystkich ofert ztozonych w konkursie.

Dodatkowo nalezy podnies¢, iz przepis art. 150 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych wskazuje enumeratywnie przestanki
uniewaznienia konkursu ofert, w zwigzku z czym Udzielajgcy Zamowienia nie ma podstawy do uniewaznienia
postepowania.

W Swietle powyzszego, orzeczono jak wyzej




